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«Объясните и прокомменти�руйте, что такое «рыночная экономика», про которую так много говорят и пишут в на�шей прессе. По-моему, это что-то страшное и преступное, против народа.                                    


                                                                                                  М.А Перекрест».


Редакция обратилась к ведущему научному сот�руднику Института эконо�мики промышленности АН УССР, доктору экономиче�ских наук М. С. Лангштейну с просьбой прокоммен�тировать это письмо.








Когда речь заходит о рынке, равнодушных нет. Одни считают рынок па�нацеей от всех бед. Другие — исчадием зла. И даже умеренные часто не могут сдерживать эмоции. Но спро�сите: что такое рынок? И получите множество разно�образных ответов. Одни ска�жут, что рынок — это сво�бодные цены. Другие — са�мостоятельность предприя�тий. Третьи — неограничен�ный обмен денег на иност�ранную валюту. А четвер�тые скажут: «Когда господ�ствует рынок, ловкач бога�теет, а честный труженик беднеет». Все перечислен�ное верно. Но это лишь внешние признаки рынка. А чтобы разобраться по существу, нужно рассматривать внутренние «пружины» его.


Что же говорит наука? Она ведь и нужна, чтобы заглядывать вовнутрь явле�ний, а не описывать то, что видно невооруженным гла�зом.


Наука увлеклась выясне�нием различий, преимуществ и недостатков капитализма, социализма, коммунизма и всяческих других «измов». Скрещиваются шпаги и пи�ки. Летят пух и перья. Но заглянуть вовнутрь этого уникального механизма — рынка — недосуг.


Давайте все же рискнем отвлечься от «измов» и по�смотрим на рыночный ме�ханизм без идеологических шор. В таком случае нель�зя не увидеть, что рынок су�ществует испокон века и бу�дет всегда. Если его изгоня�ют в дверь, он влезает в ок�но в виде «черного» (лево�го) рынка. При этом притуп�ляется действие его позитив�ных функций и обостряются его негативные грани.


Без рынка невозможна никакая экономика. Рынок работает самопроизвольно, стихийно. Он наказывает не�радивых. Четко регулирует пропорции производства. Ко�роче, это автомат по стимулированию и регулирова�нию производства.


Если же хорошенько за�глянуть вовнутрь рыночно�го механизма, можно уви�деть, что изначально затрат�ные категории (стоимость, цена, заработная плата) внутри рынка, опираясь на «центр тяжести» главных экономических параметров, опрокидываются на 180 гра�дусов и превращаются в свою противоположность,- т.е. в  элементы противозат�ратного механизма. Видно также, что внутри рынка разрешаются противоречия между участниками произ�водства и потребления пу�тем соизмерения непосредст�венно несоизмеримых «ве�щей» с помощью денег. Вот почему деньги — сердцеви�на рыночного механизма.


Если ничто не мешает ес�тественному функционирова�нию денег, не могут возни�кать такие уродины, как де�фициты, непомерный рост цен (инфляция), накручива�ние «вала», легально плодя�щее нетрудовые доходы, по�лучение липовой прибыли и другие аномалии нашей дей�ствительности.


Но, к сожалению, рыноч�ный механизм неустойчив против помех со стороны го- сударственной или частной монополии. Стоит вмешаться этим силам в естественный рыночный процесс, как он начинает давать сбои вплоть до работы с точностью до наоборот. Вместо снижения цен возникает гонка цен вверх, вместо экономии ре�сурсов поощряется их рас�точительство.


Отсюда видно, что если говорить о преступлении, то логичнее его приписывать действиям по вытеснению рыночного механизма в под�полье, чем, собственно, мы занимались все время после Октябрьской революции, за исключением краткого перио�да нэпа.


Но все это еще не вся правда. А полуправда, как известно, бывает хуже  лжи. Дело в том, что, кроме упомянутых позитивных функций, рынку присущи два врожденных порока, которые в значительной мере сводят на нет его позитив. Об этом, к сожалению, забывают ярые сторонники рынка, ослепленные его внешним вели-колепием..


Первый порок состоит в том, что классический рынок не может разрешать про- тиворечие между необходимостью расширения производства и узостью платеже�способного спроса. Такая глобальная несогласован�ность приводит к периодиче�ским кризисам перепроизвод�ства, что очень дорого обхо�дится обществу. Второй порок ущербнее. Он состоит в том, что внутри развитого рын�ка, когда деньги превраща�ются в капитал, изначально эквивалентный обмен пре�вращается в неэквивалент�ный. Поэтому рынок обес�печивает справедливый об�мен лишь в среднем. В каж�дом отдельном случае обмен неэквивалентный. А что та�кое средняя справедливость, — известно. Если, скажем, один съел курицу, а второй выпил два стакана чая, то в среднем они съели по полкурицы и выпили по стакану чая. При сред�ней эквивалентности один в одночасье может стать миллионером, а другой — попасть в долговую яму, хотя оба добросовестно тру�дились в поте лица своего. В этой несправедливости яр�ко выражается корень зла классического рынка. Вот почему не так уж далеко от второй половины истины от�кровенное утверждение чи�тателя о том, что «рыночная экономика» — преступление против народа.


Пока не будут найдены способы устранения назван�ных пороков рынка, люди не перестанут, кто осознанно, а кто неосознанно, возму�щаться, а то и бороться против рынка.


В процессе преодоления глубочайшего экономическо�го кризиса, разразившегося�в конце 30-х годов, великий реформатор	Франклин Д. Рузвельт, с подачи Дж. Кейнса, нашел способ в зна�чительной мере расшить первый порок рынка. Дела�ется это с помощью специ�альных автоматов, вмонти�рованных в централизован�ную (монополизированную) финансово-банковскую си�стему. Смысл этих автома�тов состоит в непрерывном расширении платежеспособ�ного спроса и, в частности, в поддержании заработной платы на достаточно высо�ком уровне. Те страны, ко�торые пошли по этому пути, добились процветания, хотя второй порок рынка остался на месте.


Сталин рассудил по-дру�гому: горбатого могила ис�правит. И стал вытеснять рынок со всей силой неогра�ниченной диктатуры. Чем это кончилось, известно. Важно, однако, отметить, что пороки рынка удалось уничтожить лишь формаль�но. Лежащие в их основе неразрешенные противоре�чия приняли лишь другую, даже более пагубную, форму проявления. Периодическая несбалансированность в хо�зяйстве, приводящая к кри�зисам перепроизводства, сме�нилась постоянной несбалан�сированностью с ущербом в удовлетворении потребностей (дефициты). А это яв�но хуже, чем периодическое перепроизводство. Необуз�данная дифференциация доходов обернулась уравнилов�кой (выводиловкой).  Но экс�плуатация осталась. Смени�лась лишь форма ее прояв�ления, и снова же не в луч�шую сторону. Если при от�крытом рынке предприимчи�вый, ловкий эксплуатирует менее оборотистого, то при уравниловке плохо работа�ющий эксплуатирует хорошо работающего. Что хуже? Конечно и то, и другое пло�хо. Но с точки зрения про�гресса производительности вторая форма, конечно, ху�же. Кроме того, нельзя не отметить, что полностью уничтожить рынок не уда�лось. Его вытеснили в под�полье, а легальные остатки рынка оказались сильно за�организованными, так как попали в прокрустово ложе плановых цен, нормативов, лимитов и т. д. Все это зна�чит, что самодействующие регуляторы и стимуляторы (экономические автоматы) оказались парализованными. Неудивительно поэтому, что экономика стала самоедской. А нельзя ли расшить второй порок рынка наподо�бие того, как нейтрализова�ли первый в развитых стра�нах? Можно. Для этого необ�ходимо вмонтировать в цен�трализованную банковскую систему автомат, способный взыскивать доходы предпри�ятий, полученные за счет повышения цен, и возмещать потери в доходах тем пред�приятиям, которые снижают цены. При этом возникнет соперничество за снижение цен. Следовательно, можно будет раскрепостить ценообразование без опасений, что возникнет инфляция.


Чтобы обеспечить эквивалентный обмен не только в среднем, но и в каждом отдельном случае формирования личных денежных доходов, необходимо перераспределять� их на основе специального экономического рейтинга.		


Такой рейтинг разработан в нашем институте и испытан на практике. Смысл его состоит в том, что в нем объективно отражается величина конкретного  трудового вклада производственного коллектива, «очищенная» от помех со сто-�роны ценообразования, накручивания «вала», различий в  условиях приложения труда и других факторов, влияющих на формирование нетрудовых доходов. Упомянутый рейтинг может функционировать автономно. Но лучше вмонтировать его в автомат, призванный нейтрализовать второй порок�рынка.	�     В заключение скажем автору комментируемого письма, что не так  уж страшен черт, как его малюют. Если разобраться в сути рыночного механизма, можно найти способы эффективного использования его положительных сторон и нейтрализации отрицательных. Если же этого не делать, ры�нок и дальше будет мстить нам жестоко за то, что мы его игнорируем. Не исключено, что мстительные воз�действия его даже усилятся пропорционально возросшему уровню производительных сил общества.


                                                                             М. ЛАНГШНЕЙН.
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